
 

 

 

 نقش کنوانسیون مریدا در حقوق کیفری افغانستان از منظر فقه امامیه
 با تاکید بر جرم رشوه و اختلاس()

 1*اسماعیل آقابابایی بنی   
 2**مهدی طاهری

 چکیده

 خود درگیر را حقوقی هاینظام همه بیش و کم که است شایعی هایچالش از مالی و اداری فساد

المللی در المللی به خود گرفته است. کنوانسیون مریدا یکی از اقدامات بینامروزه بعد بین ده وکر

یکی از اعضای  ،که افغانستانراستای مبارزه جهانی با جرایم فساد اداری است. با توجه به این

خود اختصاص داده د اداری را بهبالاترین آمار فسا سووده و طی حدود دو دهه اخیر از یککنوانسیون ب

، بررسی نقش استدهکرو از سوی دیگر، قوانین متعددی در زمینه مبارزه با فساد اداری وضع 

 های جرم رشوه و اختلاس حایز اهمیت است.کنوانسیون در خصوص توسعه مفهوم و نوع مجازات

انستان با تاکید بر جرم هدف پژوهش حاضر بررسی نقش مقررات کنوانسیون در حقوق کیفری افغ   

 له پژوهش حاضر این است که قوانینئرشوه و اختلاس و تطبیق آن با احکام فقه امامیه است. مس

 پذیرفته تاثیر مریدا کنوانسیون مقررات از اندازه چه تا افغانستان در مورد جرم رشوه و اختلاس داخلی

های پژوهش داده .دارد قواعد فقه امامیه اب نسبتی چه سازیهمسان است. اینسازی شدهو با آن همسان

ورد بررسی توصیفی م -آوری و با استفاده از روش تحقیق تحلیلیی جمعاز طریق مطالعات کتابخانه

سازی مقررات داخلی با دهد که افغانستان در همسانهای پژوهش نشان میقرار گرفته است. یافته

فساد به  اما در برخی موارد از قبیل توسعه مفهوم است؛هاز بعد تقنینی موفقانه عمل کرد کنوانسیون

المللی به ویژه استرداد مجرمین و اموال به دست آمده از جرایم فساد کاری بینبخش خصوصی و هم

 و قاضی و قاعده نفی سبیل نادیده گرفته شده است.  اداری، حکم فقهی اختصاص رشوه به حاکم

حقوق جزایی افغانستان. ساد مالی، رشوه، فقه امامیه،ا، فکنوانسیون مرید واژگان کلیدی:

                                           
 /اسلامیاه علوم و فرهنگ گیار عضو هیات علمی پژوهشدکتری تخصصی حقوق جزا، دانش*  1

Aghababaei@isca.ac.ir 
 /العالمیه )ص(شناسی، دانشگاه جامعه المصطفیق جزا و جرمشجوی دکتری، رشته حقودان**  2

Mahdi.taheri1368@gmail.com 
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 مقدمه

های حقوقی را وبیش همه نظامهای شایعی است که کمفساد اداری و مالی از چالش

ترین تنها یکی از مهم مبارزه با فساد اداری نه ،رواست. از اینکردهدرگیر خود 

المللی نیز محسوب عه بینهای جامترین دغدغهها، بلکه از مهمهای دولتدغدغه

الملل مطرح می است که در سطح بیناقع پدیده فساد اداری یکی از جرایو در شود.می

زیرا این دسته  المللی است؛و بین های منطقهکاریبوده و مواجهه مؤثر با آن نیازمند هم

های منفی آن یافته ارتکاب یافته و امروزه آثار و پیامد م معمولاً به شکل سازماناز جرای

 شود.ه قلمرو جغرافیایی خاصی نمیقلمرو زمان و مکان را درنوردیده، محدود ب

کار نهادهای ملی و  م اقتصادی در دستوریبه همین دلیل امروزه مبارزه با فساد و جرا

 شود تا مقررات همسان در همه کشورها ایجاد شود. بهالمللی قرارگرفته و تلاش میبین

انگاری و رد، در سطح ملی تعریف، قلمرو جرمترکی که جریان داهای مشرغم تلاش

گذاری آن در کشورهای مختلف؛ متفاوت است. این تفاوت رویکردها های کیفرروش

 شود.ؤثر با این پدیده قلمداد میعنوان یکی از موانع مبارزه مگاهی به

زی قواعد و ساالمللی در راستایی یکسانهای بینبه همین دلیل برخی از سازمان

اند که کنوانسیون مریدا یکی از های را به راه انداختهمقررات مبارزه با فساد اداری تلاش

(، اقدامی 2003آن موارد است. کنوانسیون مبارزه با فساد اداری یا کنوانسیون مریدا )

سازی قواعد و مقررات مبارزه با فساد اداری و ها به یکساناست در راستایی الزام دولت

 ها.جهت موثریت و کارآمدی آن مالی در

ئله داخلی مثابه یک جرم ملی و مسمبارزه با فساد دیگر به اساس این کنوانسیون،بر

الزامات  ها در این زمینه بابلکه جنبه فراملی داشته و دولت شود،کشورها قلمداد نمی

شود، ا دانسته نمیهزیرا مبارزه با فساد دیگر صرفاً حق دولت المللی مواجه هستند؛بین

ها گردد که در این صورت حتی اگر دولتها محسوب میجمله حقوق ملت بلکه از

خواهد المللی حق اقدام و مداخله پیدا تمایلی به مبارزه با فساد نداشته باشند، جامعه بین
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هایی صورت گرفته است که در بسیاری از قوانین انگاریکرد. در این کنوانسیون جرم

 گونه کاملاً متفاوت وجود دارند.شورها یا وجود ندارند یا بهفری ککی

سازی مقررات های عضو کنوانسیون مریدا به هدف همسانبرخی از دولت ، رواز این

اند و هرکدام کیفری داخلی با مواد کنوانسیون، اصلاحات قوانین کیفری را آغاز کرده

 ف کنوانسیون حرکت کنند.اند تا به نحوی به سمت همسویی با اهداتلاش کرده

اد اداری ترین قربانی جرایم ناشی از فسافغانستان یکی از اعضای کنوانسیون و بزرگ

نقشی شود این است که کنوانسیون مریدا چه ای که مطرح میشود. مسئلهمحسوب می

در خصوص توسعه مفهوم و قلمرو دوجرم رشوه و  ویژهدر حقوق کیفری افغانستان به

کنوانسیون مریدا چه موانع و داشته است؟ همسان سازی قوانین کیفری با پیاختلاس در 

 ویژه قواعد فقه امامیه دارد؟های فقهی بهچالش

شدت فقه  سو حاکمیت فعلی، نگاه بهاهمیت این مساله ناشی از این است که از یک

 ،وی دیگرهای دینی دارند و از سهم با تفسیر خاصی از قواعد فقهی و آموزه گرا، آن

دولت قبلی افغانستان عضویت کنوانسیون را پذیرفته و در زمان پذیرش عضویت، 

 ه نفی سبیل را نادیده گرفته است.بسیاری از ملاحظات فقهی از جمله قاعد

انیان ترین قربهای موجود، افغانستان یکی از بزرگکه براساس گزارشعلاوه بر این

صورت به که هرچند فقه امامیهه قابل تذکر اینشود. نکتجرایم فساد اداری محسوب می

که انگاری در افغانستان قرار نگرفته است، اما با توجه به اینمستقیم و مستقل مبنای جرم

سو و از توسعه مفهوم رشوه و اختلاس از یکدر خصوص مقررات کنوانسیون مریدا و 

 اری، قواعد فقهی مشترک بینالمللی در مبارزه با فساد ادکاری بینله همسویی دیگر مسئ

تواند در اصلاح و نفی وجود دارد، تبیین این مسئله از منظر فقه امامیه میفقه امامیه و ح

 نگری قوانین موثر واقع شود.زبا

گر آن است که تحقیقات انجام شده در زمینه مبارزه با فساد اداری بیانمرور پیشینه 

قوقی و الزامات ناشی از عضویت در کنون ابعاد ح دانان تانویسندگان و حقوق

ر این زمینه نداده و دکنوانسیون مریدا را از منظر حقوق جزای افغانستان مورد توجه قرار 

که در یا حداقل نویسنده به آن دسترسی نداشته است. در حالی پژوهشی صورت نگرفته
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ان دارد، کشور ایران که روابط نزدیکی از بعد فرهنگی، حقوقی و مذهبی با افغانست

 تاثیرات کنوانسیون بر قوانین داخلی از ابعاد مختلفی مورد کنکاش قرار گرفته است.

گذار ایران پس از الحاق الزامات قانون»( در مقاله 1388) فرحیدر فرهمند برای مثال 

، ابعاد این مسئله را مورد بررسی «ی مبارزه با فسادبه کنوانسیون سازمان ملل متحد برا

است. اما نویسنده به بحث تطبیق این الزامات با احکام و قواعد فقهی اشاره ای قرار داده

ند مچنین سید محمد حسینی و حمید بهرهنکرده و آن را مسکوت گذاشته است. هم

ها در آیینه قوانین داخلی های عمومی و دادن رشوه به آنارتشای مقام»( در مقاله 1391)

مفهوم فساد به بخش خصوصی را مورد اشاره قرار ، بحث توسعه «و کنوانسیون مریدا

 اند.ه با فقه توجهی نکردهداده است. در این مقاله نیز نویسندگان به رابطه این توسع

مطالعه تطبیقی سیاست »عنوان  (، تحت1394در مقاله دیگری محمد باقری کمارعلیا )

، به بررسی «ی و تحولات آنی تقنینی ایران با کنوانسیون مریدا در مبارزه با فساد مالجنای

اما نویسنده  بارزه با فساد اداری پرداخته است،رویکرد سیاست جنائی ایران در زمینه م

بحث همسویی مقررات کنوانسیون با قواعد فقهی و حتی قوانین داخلی ایران را 

 مسکوت گذاشته است.

ون بر قوانین المللی کنوانسیرسی و تبیین تاثیرات الزامات بینهدف پژوهش حاضر بر

چنین تطبیق مواد کنوانسیون با احکام و قواعد فقه و مقررات داخلی افغانستان است. هم

 امامیه بحث دیگری است که مورد تاکید این مقاله قرار دارد. 

در این پژوهش با استفاده از روش تحقیق تحلیل و توصیف و با رویکرد  ،بنابراین

انسیون مریدا بر مقررات کیفری افغانستان و رابطه تطبیقی به بررسی مسئله تأثیرات کنو

ل زیادی را مورد بحث نسیون مسایکه کنواآن با فقه امامیه پرداخته است. با توجه به این

 د از حوصله بحث ما خارج است.که پرداختن به همه این موار اسـت،قرار داده

تر از ا فقه بیشپردازیم که رابطه آن بلی مییپژوهش حاضر به بررسی آن مسا در

رسد و احتمال دارد حکومت جدید افغانستان در برانگیز به نظر میها چالشسایر بخش

تطبیق و رعایت آن با مشکل مواجه شود. از همین رو پژوهش حاضر در قسمت نخست 

به بررسی مفهوم فساد اداری در کنوانسیون، مقررات داخلی افغانستان و رابطه آن با فقه 
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المللی و رابطه آن با فقه امامیه های بینکاریخته و در قسمت دوم مسئله همامامیه پردا

 را مورد بررسی قرار خواهد داد.

 توسعه مفهوم فساد به بخش خصوصی .1

شود، که در زمینه مبارزه با فساد مالی و اداری مطرح میترین مسایلییکی از مهم

شد، اما ه میدودی از فساد ارایبسیار مضیق و محمفهوم فساد است. درگذشته مفهوم 

د. زه کرای را وارد این حوه مفهوم موسع از فساد، مباحث تازهکنوانسیون مریدا با ارای

ده و کرگذار افغانستان نیز در بسیاری از موارد مفهوم فساد را از کنوانسیون اخذ قانون

ه نداشته است که اما به این مسئله توج است،سازی نسبتاً کاملی را انجام دادههمسان

خوانی و شده از فساد در کنوانسیون با قواعد فقهی ممکن است هم مفهوم ارائه

در این قسمت ابتدا به بررسی موقف کنوانسیون و  رو،ز ایناباشد. سازگاری نداشته 

قانون افغانستان در خصوص تسری مفهوم فساد اداری به بخش خصوصی پرداخته، 

 دهیم.منظر فقه را مورد بررسی قرار می سپس مفهوم فساد اداری از
بخش خصوصی از منظر کنوانسیون مریدا و قانون  انگاری فساد در. جرم1.1

 افغانستان

کند. ای دولتی تحقق پیدا میدر گذشته تصور غالب این بود که فساد صرفاً در نهاده

طرف آن ه یکک ،دانستدر قوانین کیفری معمولاً شرط تحقق فساد را این می ،رواز این

مثابه دانان در تعریف رشوه بهحقوق رو،ز ایناباید کارمند دولت یا نهاد دولتی است. 

در بخش خصوصی ترین مصادیق فساد اداری معتقد بودند که این جرم یکی از روشن

 کند.تحقق پیدا نمی

اقدامات اشخاص خصوصی »اند: که برخی در تعریف فساد اداری چنین آوردهچنان

منظور نقض قوانین و مقررات و کاری یک فرد شاغل در دولت بهجهت جلب همدر 

برای جلب منافع نقدی  کاری اشخاص شاغل در دولت در این زمینهضوابط اداری و هم

نقدی، مازاد بر حقوق و مزایای قانونی، برای خود، خویشاوندان و دوستان یا و غیر

رجوع، یف قانونی خود در قبال اربابول در انجام وظاؤخودداری یا کندکاری یک مس

  (86: 1393سینی و نوذری فردوسیه، )ح« .منظور دریافت پول، کالا یا خدماتبه
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انگاری فساد اداری از قبیل کردند که جرمخی چنین استدلال میدر این خصوص بر

ی برای اهمیتی است؛ زیرا در این بخش انگیزه رشوه در بخش خصوصی کار کم

هرچند در  (91: 1388فرهمندفر، ) .و یا خیلی کم است می وجود نداردن جرایارتکاب چنی

زیرا اولاً روابط  رسید؛یگذشته چنین توجیه و استدلالی تا حدودی موجه به نظر م

اجتماعی ساده بود و جوامع گسترده شکل نگرفته بود، ثانیاً بسیاری از خدمات عمومی 

 ها نداشت.دخالتی در آن زمینه وصیشد و بخش خصها انجام میتوسط دولت

امروزه با گسترش جوامع بشری و توسعه غیرقابل وصف بخش خصوصی تفکیک  

تفکیک بین بخش  رو،ز ایناسنتی از بین رفته است.  سنتی میان بخش دولتی و

طور سنتی خصوصی و دولتی چندان روشن نیست و بسیاری از وظایفی را که به

بابایی  )آقا .شده است ند، امروزه به بخش خصوصی واگذارها متصدی انجام آن بوددولت

ه خدمات درمانی و صحی، آموزش ینقل، ارا و برای مثال واگذاری حمل (113: 1393بنی، 

به بخش  ،...از قبیل توزیع آب و برق، دارو و و تحصیلات عالی، خدمات عمومی

تر از این بخش بیشخصوصی، باعث شده تا احتمال ارتکاب جرم فساد توسط کارمندان 

 (373: 1382صادقی، )میر محمد .بخش دولتی افزایش یابد

کنوانسیون مریدا مفهوم سنتی فساد را ناکارآمد دانسته و با توسعه آن به  ،رواز این

است. مطابق بند اول و دوم یه دادهبخش خصوصی، مفهوم جدیدی از مصادیق فساد ارا

انگاری رشا و ارتشا در بخش د در راستای جرمهای عضو بایدولتکنوانسیون،  21ماده 

کنوانسیون به جرم  22به همین ترتیب ماده  1خصوصی اقدامات لازم را عملی نمایند.

 کند.انگاری اختلاس در بخش خصوصی را به کشورها توصیه می

                                           
هرکشور عضو، اتخاذ قوانین و سایر اقدامات مقتضی را مد نظر قرار خواهد داد تا موارد زیر در صورتی که به صورت عمدی » 1

. وعده، ارایه یا دادن مستقیم یا خلال فعالیت های اقتصادی مالی یا بازرگانی ارتکاب یافته باشد، جرم کیفری تلقی شود: الف در

نماید، برای خود فعالیت می کند یا آن را اداره میجایگاهی برای بخش خصوصی مورد به هرشخص که در هرغیرمستقیم امتیاز بی

یا از انجام آن خودداری نماید. که وی با زیر پا گذاشتن وظایف خود، عملی را انجام دهد نآن شخص یا شخص دیگری برای ای

شخص که در هرجایگاهی برای بخش خصوصی فعالیت مورد توسط هرب. درخواست یا قبول مستقیم یا غیرمستقیم امتیاز بی

که وی با زیر پا گذاشتن وظایف خود، عملی را نماید، برای خود آن شخص یا شخص دیگر برای اینکند یا آن را اداره میمی

 .«انجام دهد یا از انجام آن خودداری نماید
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ت که مختص به می نیسنسیون اختلاس و رشوه دیگر از جرایمطابق کنوا ،بنابراین 

شود. البته به این نکته باید بلکه شامل بخش خصوصی نیز می باشد، کارمندان دولت

توجه داشت که شرط لازم برای تحقق جرم اختلاس نسبت به کارمندان بخش 

های اقتصادی، مالی المللی و در خلال فعالیت، که اولا به شکل بیناست خصوصی، آن

شده  ها سپردهب وظیفه به آنیا بازرگانی ارتکاب یافته باشد؛ ثانیا اموال و وجوه برحس

شود، وقتی صحبت از جرم اختلاس در بخش خصوصی مطرح می رو،ز ایناباشد. 

مطابق کنوانسیون مریدا، منظور برداشت و تصاحب، اموال، وجوه، اوراق بهادار یا هر 

باشد. شده  عنوان وظیفه به کارمندان بخش خصوصی سپردهچیزی با ارزشی است که به

انگاری اختلاس و رشوه در بخش خصوصی، هدف از جرم (392: 1401قاسمی، )جلالی و 

اعتمادی بین افراد جامعه و نهادهای های ناشی از بیجلب اعتماد مردم و کاهش آسیب

اعتمادی بین جامعه و های ناشی از بیآسیب رو،ز ایناکننده خدمات است. یهارا

تر ادی نسبت به بخش دولتی نباشد، کماعتمتر از بیکارمندان بخش خصوصی، اگر بیش

 (374پیشین: محمد صادقی، )میر .هم نخواهد بود از آن

که در ماده اول قانون نظارت بر تطبیق استراتژی رغم اینگذار افغانستان بهقانون

، یکی از مبانی وضع این قانون را رعایت میثاق 1387مبارزه علیه فساد اداری مصوب 

جمله اختلاس و  ن مریدا( دانسته بود، اما در تعریف جرم فساد ازملل متحد )کنوانسیو

 کنوانسیون را نادیده گرفته بود. ها در نهادهای غیردولتی، مقرراترشوه و تحقق آن

این قانون مقرر شده بود که تحقق رشوه و اختلاس در بخش  7و  3در مواد 

نسبت به  رو،ز ایناها دولت باشد. ه طرف معامله آنخصوصی، منوط به این است ک

اما  1کرد،رمانه رشوه و اختلاس صدق نمیسایر معاملات بخش خصوصی عنوان مج

مفهوم فساد را از حیث شمول آن نسبت به  ش،1396بعداً کد جزای افغانستان مصوب 

                                           
دارات های خاص بالای ایت طرزالعملاحکام این قانون با رعا»قانون نظارت بر تطبیق استراتژی مبارزه علیه فساد اداری:  7ماده  1

های طرف معامله با . بانک3های مستقل؛ . کمیسیون2های انتخابی؛ . ادارات دولتی و عهده1باشد: و اشخاص ذیل قبال تطبیق می

المللی و تشبثات خصوصی طرف معامله مالی با دولت در چارچوب موسسات بین (،N.G.Os)دولتی . موسسات غیر4دولت؛ 

 .«المللیه فساد اداری و سایر معاهدات بینمیثاق ملل متحد علی
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هم این خصوص به نحوی المللی توسعه داد و درهای بینبخش خصوصی و سازمان

کد جزا،  2 388و  1 370اساس ماده نینی با کنوانسیون صورت گرفت. برسازی تقسان

اب جرم رشوه و اختلاس تفاوتی بین بخش خصوصی و دولتی از حیث تحقق و ارتک

هم در این زمینه رویکرد دوگانه داشته و در  گذار افغانستان بازاما قانون وجود ندارد،

است. وفق ماده صی و دولتی تفاوت قایل شدهبین بخش خصو قسمت تعیین مجازات،

این قانون مجازات رشوه دهنده و رشوه گیرنده، در بخش خصوصی نصف حداکثر  376

 3است.شده بینی مجازاتی است که برای کارمندان بخش دولتی پیش

 انگاری فساد در بخش خصوصی از منظر فقه امامیه. جرم2

جمله جرم رشوه و  نستان فساد اداری ازمطابق کنوانسیون و حقوق کیفری افغا

ی اصلی این است که ز تسری داده شده است. اما مسئلهاختلاس به بخش خصوصی نی

لحاظ فقهی امکان تسری مفهوم رشوه و اختلاس به بخش خصوصی وجود دارد یا به

آیا تسری مفهوم فساد به بخش خصوصی با مقررات فقهی تطابق  ،دیگر عبارتخیر؟ به

ن فساد را چگونه تعریف هایکه فقیا خیر؟ پاسخ به این مسئله بستگی دارد به این دارد

                                           
الحکومتی یا المللی یا بینا موظف دولت خارجی یا سازمان بینمات عامه یهرگاه موظف خد»کد جزا:  370ماده .  1

ام های اقتصادی، مالی یا تجارتی یا سایر خدمات عامه را انجی یا موظف موسسه خصوصی که فعالیتموسسه غیر دولت

ص به اسم خود یا شخص یا منظور یا حفظ موقف مشخز وظیفه که به آن مکلف است یا بهیا امتناع ا منظور اجرادهد، بهمی

ا وعده پرداخت آن را بگیرد یا بهمستقیم، پول، مال یا منفعت نا مشروع را اخذ، طلب ینهاد دیگری به شکل مستقیم یا غیر

مستقیم ا مشروع را به شکل مستقیم یا غیررا قبول کند یا شخصی به مقاصد متذکره پول، مال یا منفعت ن عنوان بخشش آن

 «.شودرا بدهد، عمل مذکور رشوت شناخته می کش نماید یا وعده پرداخت آنپیشبه اشخاص مذکور 
جمعیت که از  دولتی، موسسه خصوصی یاظف خدمات عامه یا موظف موسسه غیرهرگاه مو»کد جزا:  388ماده .  2

دهد یا میشده یا خدمات عمومی را انجام  دولتی یا خصوصی به انجام خدمات عامه استخدامف دولت یا موسسه غیرطر

موظف یکی از نهادهای خصوصی، وجوه، اوراق بهادار یا دارایی مرجع مربوط یا شخصی را که به حکم وظیفه به وی 

سپرده شده یا مکلف به اداره و حفاظت آن باشد، بدون حق، تحت تصرف مالاکانه خود در آورد یا آن را از حساب مرجع 

 ج یا پنهان یا حیف و میل نماید، مرتکب جرم اختلاس گردیده، مطابقمربوطه یا شخص به نفع خود یا شخص دیگری خار

 «گردداحکام مندرج این فصل، مجازات می
ارتکاب یابد، رشوت این قانون در بخش سکتور خصوصی  370هرگاه جرم رشوت مندرج ماده »کد جزا:  376ماده .  3

مرتکبه مندرج این فصل،  اکثر مجازات جرمدهنده یا شریک و واسطه رشوت، حسب احوال تا نصف حدگیرنده، رشوت 

 «.گرددمحکوم می
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آیا قید دولتی بودن رشوه گیرنده در تحقق جرم رشوه و مرتکب در تحقق جرم  اند؟کرده

نشده، اما  اختلاس موضوعیت دارد یا خیر؟ در فقه امامیه تعریفی از فساد مالی بیان

ی، شامبیاتی و )ترکی هرچگان .شده است از قبیل رشوه بیان تعریف برخی از مصادیق فساد

که برای  ،اندفقهای امامیه معمولاً رشوه را به مال یا وجهی تفسیر کرده (100: 1398رهامی، 

شود یا به ویژه بخش قضا برای انجام کاری یا برآوردن حاجتی داده میکارمند دولت، به

اند. شیخ گیرد، اطلاق کردهات دولتی قرار میافراد عادی که واسطه حل مشکل در ادار

امامیه، در مکاسب محرمه رشوه را به اجرت یا پولی اطلاق کرده که  یهانانصاری از فق

در ادامه نیز ایشان تمام بحث را روی  1(249: 1429). کندقاضی برای صدور حکم اخذ می

های دولتی و یر مقامکند و سخنی از امکان تحقق رشوه در غمسئله قضاوت متمرکز می

گوید. در واقع از نظر ایشان ملاک تحقق رشا و ارتشا، منحصر در مال یا قضایی نمی

 گردد.صدور حکم اخذ و پرداخت می منفعتی است که در مقابل

تر فساد مالی و صورت عامکه تعریف رشوه و بهاساس چنین تعریفی امکان اینبر

زیرا در  ی مصداق پیدا کند، وجود ندارد؛صوص، در بخش خنهایاداری مورد نظر فق

ل عمومی است که در انحصار دولت قرار دارد و یجوامع کنونی معمولاً قضاوت از مسا

که ثانی نیز در کتاب مسالک، عبارتی بخش خصوصی در این مورد نقشی ندارد. شهید

و کارمند که آن را محدود به قاضی  ،ای استگونهبرد، بهکار میبه برای تعریف رشوه

 2(.419 ،13 :1425شهید ثانی، ) .کنددولت می

اما برخی به این باورند که ادله حرمت رشوه در منابع فقهی اطلاق دارند و اختصاص 

شود، اعم از اینکه رشوه به خاطر کار حلال به قاضی ندارد. بلکه شامل کارمندان نیز می

از تعاریف  (74: 1400صابری مجد،  )آهنگران وباشد یا حرام، به خاطر حق باشد یا باطل 

شود که گویا رشوه اختصاص به امور شده در خصوص رشوه، چنین استنباط می هارای

حق حساب گرفتن در باب قضاوت نیست،  رشوه منحصر به ،حکومتی دارد. بنابراین

                                           
الحکم ما تقدم فی روایت عماربن مروان من جعل الرشاء فی م عموم الرشا لمطلق جعل عملی علیو مما یدل علی عد» 1

 «.الحکم مقابلا لاجور القضاة، خصوصا بکلمه اما
 «.اتفق المسلمون علی تحریم الرشوه علی القاضی و العامل» 2
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اند ن اموری که برای انجام کار مردم، گمارده شدهؤولابلکه شامل کارمندان دولت و مس

: ز در تعریف رشوه به این باورنددانان نیحقوق (109: 1389)میرحسینی نیری، . شودیز مین

منظور انجام رشوه، دادن مالی است به مأمور رسمی یا غیررسمی، دولتی یا بلدی به»

که آن کار مربوط به شغل گیرنده مال نباشد؛ کاری از کارهای اداری یا قضایی، ولو این

واسطه شخص دیگر آن را بگیرد. شرط تحقق دریافت کند و یا بهخواه مستقیم آن را 

)جعفری لنگرودی،  «.رشوه، تبانی و توافق گیرنده و دهنده برای دادن و گرفتن رشوه است

1388 :335) 
اساس آن کند، که برمه به روایتی اشاره میاما شیخ انصاری در کتاب مکاسب محر 

یز متصور است. هرچند خود ایشان امکان تسری مفهوم رشوه به بخش خصوصی ن

های معنای توسعه مفهوم رشوه به بخشیه کرده و آن را بهتفسیر مضیقی از روایت ارا

المومنین فی الرضا عن امیرالحسنعن عیون الاخبار، عن مولانا ابی و»داند: غیردولتی نمی

« .م یقبل هدیتهقال هو الرجل یقضی لاخیه حاجته، ث« اکالون للسحت»تفسیر قوله تعالی: 
 (247: 1429)انصاری، 

شود، که به برادر دینی انجام می، گرفتن مال در مقابل خدمتیبراساس این روایت

گیرد. هرچند ایشان در این خصوص سه تفسیر ارائه حرام است و مصداق رشوه قرار می

 دهد، حرمت اخذ هدیه توسط افراد عادی را مشمول تعریف رشوهکند که نشان میمی

 (78: 1394)باقری کمارعلیا،  .داندنمی

پذیر موارد حکم نیز امکانکنند که آیا رشوه در غیرمطرح میلذا بعداً این مسئله را 

ل شده به این باور است یاست یا خیر؟ در پاسخ به این مسئله بین دو حالت تفکیک قا

شد، حرام است، خاطر کار مشترک بین حلال و حرام باخت هدیه بهچه پرداکه اگر چنان

صرف اخذ را موجب  رو،ز اینابلکه از باب اکل مال به باطل.  اما نه از باب رشوه،

 اند.تصرف در آن مال قلمداد کردهداند، بلکه لازمه تحقق حرمت را حرمت نمی

زیرا در این صورت  کند؛مشکل ما را حل نمی« به باطل اکل مال»حمل روایت بر 

چه چنانشود که بعد جزایی ندارد. می بطلان عقد مطرحصرفاً مسئله ضمان مالی و 

خاطر انجام کار بهنتوانیم از منظر فقه عنوان فساد اداری و رشوه را بر فرد عادی که مالی 
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گذاری آن نیز با چالش مواجه انگاری و کیفرده، اطلاق نماییم، بحث جرمکرخذ دیگری ا

 واهد بود.خ

شود که ایشان از آرای شیخ انصاری فهمیده می» :همین دلیل برخی به این باورند به

داند و هردو را حرام قاضی یکی میظاهر عمل را در مورد قاضی و غیر کهرغم آنبه

قاضی، آن را از باب صدق عنوان در مورد حرمت پرداخت رشوه به غیرشمرد، لکن می

داند، ام نمیداند و در نتیجه، نفس خود رشوه در باب غیر قضا را حررشوه شرعی نمی

شمرد و معتقد است با عقد باطل، مال از هرچند ایشان تصرف در مال رشوه را حرام می

گردد، لذا تصرف او شود و به رشوه گیرنده منتقل نمیمالکیت رشوه دهنده خارج نمی

 (105: 1396)خرقانی و ذوقی،  «.در آن مال حرام و مصداق اکل مال به باطل است

با عمل به اطلاق روایت، بتوان چنین استنباط کرد که از منظر فقه  ،رسداما به نظر می 

امامیه توسعه مفهوم رشوه به بخش خصوصی مانعی ندارد. لذا با توجه به مصالح 

اجتماعی که حمایت کیفری از اموال و معاملات تجاری در بخش خصوصی دارد، بتوان 

یافت و  در باب تعریف رشوه دست ایدست، به فتوای تازهبا استفاده از روایاتی ازاین

 آن را به بخش خصوصی نیز تسری داد.

دانند: سوره بقره را مختص به قاضی نمی 88ن نیز واژه حکام در آیه برخی از مفسرا

باشد که حاکم به معنای قاضی الحکام، ظاهر در معنای عرفی و ناظر به طبقه خاصی می»

عنوان قشر حاکم ای بهتماعی اسلامی طبقهجزء و وابسته به آن است، چون در نظام اج

اعلام « وتدلوا بها الی الحکام»هم وابسته و همدست باطل خورها، نیست. جمله حالیه آن

زیرا از نظر عالی اسلامی، حکومت از آن  است از پدید آمدن چنین قشر حاکمی؛خطری 

 (76 /1تا: ی، بیطالقان)« .باشدشریعت الهی است که مظهر اراده و حاکمیت خداوند می

کاربرده است که را به« غیره للحاکم او»از همین رو برخی در تعریف رشوه عبارت  

هی ما یعطیه الشخص للحاکم او »تواند شامل بخش خصوصی نیز شود: حاکم میغیر

ابن اثیر رشوه را  چنینهم (37: 1366)ذوالمجدین، .« لغیره لیحکم له او یحمله علی مایرید

انها » شودکاربرده میداند که برای رسیدن به مقصد از راه زدو بند بهیزی میمعنای چبه

رسیدن به مقصود یا انجام کاری با  (37: 1379زاده، )حبیب.« الوصله الی الحاجه بالمصانعه
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که دولتی بودن در تحقق عنوان مجرمانه رشوه موضوعیت  ،است گر آنزد و بند، بیان

 گردد.دولتی نیز میشامل بخش غیرندارد، بلکه 

به قول اول مبنی بر حرمت رشوه به باب قضا، آن است که  ن،هایدلیل گرایش اکثر فق

وجه غالب در پرداخت رشوه در زمان گذشته، در مقام قضاوت بین افراد بوده است. در 

صورت واقع در آن زمان غیر از منصب قضاوت تقریباً منصب دیگری که با مردم به

داشته باشد، وجود نداشته و در موارد خاص نیز خارج از حاکمیت مستقیم برخورد 

 (116: 1396ذوقی،  )خرقانی و« .امامیه بوده است یهانالخصوص فق، علینهایولایت فق

اند که ه خدمات عمومییدار اراکه امروزه مؤسسات خصوصی زیادی عهدهحالی در

ی با نهادهای دولتی وتی چندانلحاظ ماهیت تفاه عنوان خصوصی دارند، بهکرغم اینبه

انگاری رشوه در بخش دولتی را در اینتوان ملاک حرمت و جرم، میروندارند. از این

توان استناد که به برخی روایات باب حرمت رشوه نیز میجا نیز تسری داد. ضمن این

 (113: 1393بابایی بنی،  )آقا .دکر

ایط اجتماعی و اقتصادی پیچیده اختصاص رشوه به بخش دولتی، با شر ،بنابراین

جوامع فعلی تناسب نداشته، مؤثریت و کارآمدی اقدامات کیفری در این زمینه را کاهش 

د که تسری حرمت کرتوان چنین استنباط نیز می ن،هایدهد. از کلمات برخی از فقمی

ه کویژه اینپذیر است. بهها، از باب حفظ مصلحت اجتماعی امکانرشوه به سایر بخش

شیخ انصاری ادله حرمت هدیه والی را به نحوی در باب رشوه نیز قابل استناد دانسته 

نعم یمکن ان یستدل علی حرمته بفحوی اطلاق ما تقدم فی هدیه »چنین آورده است: 

وقتی هدیه حاکمان و دولت مردان به افراد عادی  (247، 1 :1429انصاری، ) «الولاة و العمال

که برای هدف خاصی ریق اولی هدیه افراد عادی درصورتیرشوه محسوب شود، به ط

چه دو صورت آنل عنوان مجرمانه رشوه قلمداد شود؛ زیرا در هرتواند مشموباشد، می

شود، اهداف و مقاصدی است که در پشت ملاک و معیار جرم بودن رفتار محسوب می

کننده آن کند که پرداختتفاوتی نمی رو،ز اینارد. دادن هدیه یا وجه مالی به افراد دا

 مقام دولتی باشد یا افراد عادی.
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ه یدیدگاه روشنی ارا یهان مسلماناما در خصوص اختلاس در بخش خصوصی، فق

که در خصوص اختلاس حداقل با محدودیت انحصار آن ولی با توجه به این اند،نکرده

ن عنوان یا تسری جرم اختلاس تحت همی :به بخش دولتی مواجه نیستیم، بتوان گفت

زیرا در فقه اسلامی عنوان  تری مواجه باشد؛لحاظ فقهی با چالش کم های دیگر، ازعنوان

گرفته که بدون تردید اختصاص  امانت قرار در اختلاس در کنار عنوان مجرمانه خیانت

 (14: 1391)باقری، رضایی و شیمن،  .به بخش دولتی ندارد

عنوان از حیث شرایط تحقق و نوع مجازات ن دون ایکه بیرو، از وجوه شباهتیز اینا

گردد خش خصوصی نیز مید که اختلاس شامل بکرتوان چنین استنباط وجود دارد، می

انگاری آن در مطابقت با مقررات کنوانسیون وجود لحاظ فقهی در زمینه جرمو مانعی به

رشوه و اختلاس له جم گیریم که تسری مفهوم فساد ازندارد. پس بدین ترتیب نتیجه می

 ویژه فقه امامیه مانع جدی ندارد.لحاظ فقهی  بهبه بخش خصوص به

اداری  تسری مفهوم فساد :توان گفتتراکات فقه امامیه و حنفی حتی میبا توجه اش

شود، انگاری در افغانستان محسوب میکه مبنای جرمبه بخش خصوصی در فقه حنفی

ی گونه، بهتواندح قوانین کیفری افغانستان میاصلا ،رونیز مانع جدی ندارد. از این

صورت بگیرد که هم ملاحظات فقهی مدنظر قرار داده شود و هم با مقررات کنوانسیون 

گذار آینده افغانستان را انوندقت نظر و فهم دقیق ق ،مریدا در تقابل واقع نشود. بنابراین

قه امامیه و توجه به اشتراکات فقه های فگیری از ظرفیتطلبد تا در این زمینه با بهرهمی

ی عمل نمایند تا هم احکام و گونهر اصلاح و تصویب قوانین کیفری بهامامیه و حنفی د

 مقررات فقهی لحاظ گردد و هم  زمینه تعامل سازنده افغانستان با جهان فراهم شود. 

المللی و رابطه آن با قاعده نفی کاری بینکنوانسیون به همالزام .3

 یلسب

که در کنوانسیون  لی استترین مسایزه با فساد، یکی از مهمبسیج همگانی در مبار

المللی بین کاری بینمستلزم همکنوانسیون، مبارزه با فساد را است. شدهمریدا مطرح

ها و نهادهای خصوصی کاری ملی بین نهادهای دولتی و بین دولتکشورها و هم
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کاری در مبارزه با فساد اداری شامل سه کنوانسیون هم مطابق ،دیگر عبارت داند. بهمی

کاری در شود. همکاری نهادهای خصوصی میالمللی، بین ادارات دولتی و همسطح بین

تنها با قواعد فقهی در تناقض و تضاد قرار  سطح ملی و نهادهای خصوصی ظاهراً نه

وظیفه تمام افراد جامعه است  های اسلامی مبارزه با جرم و فسادندارد، بلکه مطابق آموزه

 قدرت خود باید آن را انجام دهند.که در حد توان و 

معروف و نهی از منکر و ارشاد جاهل از اصول مهم فقه اسلامی است که به بحث امر

که براساس آیه ضمن این (122: 1399)صالحی، . تواند کاربرد داشته باشددر این زمینه می

« لعِقَابِ ٱ شدَیِدُ للَّهَٱللَّهَ إِنَّٱ تَّقُواٱوَ لعُدوَانِٱوَ لإِثمِٱعلَىَ لتَّقوَىوَلَاتَعَاوَنُواٱوَ رِّلبِٱوَتَعَاونَوُا عَلىَ»

اما  شود،و فساد امر نکوهیده محسوب میکاری افراد در مبارزه با جرم عدم هم (2)مائده/ 

شود سوب میالمللی که یکی از دست آوردهای کنوانسیون محکاری بیندر خصوص هم

ی نیز برخوردار است، ممکن وانسیون از اهمیت و جایگاه ویژهو در میان مقررات کن

 است با مشکلاتی از بعد فقهی مواجه باشیم.

شود که ی محسوب مییم پیچیدهجمله جرا از ،نیم ناشی از آفساد مالی و جرا

ارزه مؤثر با این مب ،رورو است. از اینهکشف و رسیدگی به آن با مشکلات متعدد روب

 مند اقدامات همگانی و جهانی است.م نیازیدسته از جرا

م ناشی یالمللی و منطقه، مواجهه مؤثر و کارآمد با جراهای بینکاریدر واقع بدون هم

به  (200: 1395فر، و اسفندیاری نژاد)نظری. از فساد مالی کار دشوار و حتی غیرممکن است

ی در منطقهالمللی و کاری بینکشورهای عضو را به همهمین دلیل کنوانسیون مریدا 

 است.کردهراستای مبارزه با فساد مالی و ایجاد سازوکارهای لازم حقوقی تشویق 

م مشمول یهای عضو باید برای مقابله با جراکنوانسیون دولت 48مطابق ماده 

ز قبیل ارتقا و کاری شامل اقداماتی اکاری نزدیک داشته باشند. این همکنوانسیون هم

کاری صلاح، تسهیل مبادله اطلاعات و همبرقراری مجاری ارتباطی بین مراجع ذی



ه 
می

ما
ه ا

فق
ظر 

من
از 

ن 
ستا

غان
اف

ی 
فر

کی
ق 

قو
 ح

 در
دا

مری
ن 

سو
انی

نو
 ک

ش
نق

(
س

تلا
اخ

 و 
شو

م ر
جر

بر 
د 

کی
 تأ

با
) 

 

 
81 

ه دست آمده از جرم، استرداد گردد، استرداد اموال بعضو میغیری با کشورهای یجنا

 1..مجرمان و.

اساس تمامی مواد خواهد تا برز از کشورهای عضو میکنوانسیون نی 43بند اول ماده 

استرداد، معاضدت قضایی متقابل، انتقال دادرسی  هایکنوانسیون در بخش 50ا ت 44

خصوص فنون تحقیقاتی در کیفری و اجرای قانون از جمله تحقیقات مشترک و به

کاری نمایند و مطابق نظام حقوقی داخلی خود با کمک به مسائل کیفری با یکدیگر هم

زه با فساد به امور مدنی و اداری مباریکدیگر در تحقیقات و جریانات رسیدگی مربوط 

 را مد نظر قرار دهند.

عقد معاهدات و المللی مستلزم کاری بینکه همچنین مطابق کنوانسیون درصورتیهم

ی باشد، کشورهای عضو در این زمینه نیز اقدامات لازم را روی دست قراردادهای منطقه

المللی در زمینه های بینکاریهمدر مقدمه کنوانسیون نیز بر مسئله  2.خواهند گرفت

اری کمبارزه با فساد اداری و مالی تأکید شده، لازمه موفقیت و کارآمدی اقدامات، هم

 3است.المللی تلقی شدهبین

المللی این است که فرایند های بینکاریدلیل تأکید کنوانسیون مریدا به تقویت هم

به مجرمان این امکان  ،کشوری دیگر جایی از یک کشور بههسازی و سهولت جابجهانی

ها و از بین بردن آثار تحقیقات و سادگی برای پایان دادن به فعالیتدهد تا بهرا می

طور فیزیکی یا مجازی جوی مکان امن برای شخص و حفظ عواید جرم، بهوجست

                                           
منظور اتقای کارآیی اقدامات اری و حقوقی داخلی مربوط خود، بههای ادرهای عضو طبق نظامکشو الف.»کنوانسیون:  48ماده  1

کاری خواهند کرد. کشورهای عضو طور نزدیک یا یکدیگر همهم مشمول این کنوانسیون، بیقانون مبارزه با جرا مربوط به اجرای

جاری ارتباطاتی بین مراجع و در صورت لزوم بر قراری م رتقاا کرد: الف.موارد زیر اتخاذ خواهند  ویژه اقدامات موثری را دربه

این  های جرایم مشمولریع اطلاعات مربوط به تمامی جنبهدار، ادارات و نهادها جهت تسهیل مبادله مطمئن و سصلاحیت

 «.ی و..های جنایارتباط با سایر فعالیت که کشورهای عضو مربوط لازم بدانند،کنوانسیون از جمله در صورتی

جانبه یا چند جانبه را مد نظر قرار خواهد داد تا کارایی های دونامهورهای عضو ترتیبات یا موافقتکش»کنوانسیون:  59ماده  2

 «.دهند موجب این فصل کنوانسیون را ارتقاالمللی تعهد شده بههای بینکاریمه

آن کلیه جوامع و اقتصادها مدهای ، فرامرزی که پیای استپدیده فساد مالی معضلی محلی نبوده بلکه امروزه» مقدمه کنوانسیون: 3

 «.طلبدالمللی را میکاری وسیع بیندهد و جلوگیری و کنترل آن همالشعاع قرار میرا تحت
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های مؤثر بین کشورها، امکان کاریبدون هم ،مرزها را پشت سر بگذارند. بنابراین

 وفقیت در امر مبارزه با فساد مالی دشوار و حتی غیرممکن خواهد بود.م

مینه مبارزه با فساد المللی در زکاری بینی همی به مسئلهگذار افغانستان اشارهقانون

المللی در این زمینه مطابق حقوق کاری بینهمرسد اما به نظر می است،اداری نکرده

که افغانستان عضویت نفس این براین،ااجه نباشد. بنتان با مشکل خاصی موکیفری افغانس

معنای پذیرش الزامات این کنوانسیون است که یکی از پذیرفته بهکنوانسیون مریدا را 

دولت قبلی افغانستان در  ،روالمللی است. از اینبین کاریهم ترین پیامدهای آنمهم

المللی مد کاری بینر زمینه همهای اعلامی و عملی خود، الزامات کنوانسیون را دسیاست

کرد. هرچند به دلیل ضعف در اجرا و تطبیق کاری مینظر داشت و تا حد زیادی نیز هم

الزامات  های وجود داشت، ولی سعی دولت بر این بود کهقوانین مشکلات و چالش

در تقابل قرار  رسد،که در این خصوص به نظر میکنوانسیون را رعایت کند، اما چالشی

که المللی با قاعده مشهور فقهی نفی سبیل است. با توجه به اینکاری بینگرفتن هم

است و  ،(141 نساء/) «سَبیلاً المُْؤْمِنینَعَلىَ لِلکْافِرینَ اللَّهُیجَْعلََ  لَنْ وَ»مبنای این قاعده آیه 

ود وال ممکن است مطرح شئ، این سفقه امامیه و فقه حنفی مشترک استاین قاعده بین 

المللی بین تواند بین حکم قاعده فوق و الزاماتحاکمیت فعلی افغانستان چگونه می که

 کنوانسیون جمع نماید؟

کاری بین داد که آیا هم بررسی قرار پاسخ به این سؤال را باید از این زاویه مورد

ه نظر هرچند در ظاهر ب المللی در زمینه مبارزه با فساد مانع فقهی و شرعی دارد یا خیر؟

کاری ویژه مبارزه با فساد مالی و اقتصادی همبه خاطر برخی مصالح اجتماعی،رسد بهمی

که این همصورتی اما در مانع فقهی نداشته باشد، المللی اختیاری با سایر کشورهابین

که باعث ویژه زمانیمقررات خاص باشد، به م با برخیَکاری وجهه الزامی پیدا کند و تو

 تصور است:شود، دوفرض قابل قرار گرفتن دولت اسلامیتحت سلطه 

و  المللی مشکلی فقهی ندارد و با توجه به برخی آیاتکاری بینکه همنخست این

داند، این مشکل را حل میتعامل سیاسی و اقتصادی با کفار را جایز  که مبادله وروایاتی

زامات کنوانسیون در این زمینه المللی و رعایت الکاری بیناساس این دیدگاه همکرد. بر
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تنها مغایرتی با مبانی فقهی ندارد، بلکه زمینه مساعدی را برای تکمیل قوانین کیفری و  نه

در واقع کنوانسیون  (13پیشین: )باقری، رضایی و شیمن،  .سازدمقررات داخلی نیز فراهم می

شود که الی محسوب میالمللی مقررات داخلی در زمینه مبارزه با فساد می بینپشتوانه

المللی حقوق داخلی کشورها را نیز نقض نکرده من ایجاد سازوکارهای جهانی و بینض

 شناسد.و حق حاکمیت دولت را به رسمیت می

اسلامی، کشورهای غیر ویژهالمللی با کشورهای دیگر بهکاری بینکه همدوم این

سازد. کاری را منتفی میهم امکانپیامدهای منفی برای نظام اسلامی داشته و این مسئله 

المللی با کشورهای غیر کاری بینمبتنی بر این فرض استوار است که هم ،دیدگاه دوم

های کاریجرم و هم ن، استرداد اموال ناشی ازیژه در زمینه استرداد مجرماوبه ،اسلامی

ان و سلمانشده منجر به سلطه کفار بر مگونه که در کنوانسیون مطرحاطلاعاتی، آن

 لمُؤمِنِینَٱعَلىَ لِلکَـفرِیِنَ للَّهُٱیجَعَلَ ولََن»طبق آیه  رو،ز ایناگردد. های اسلامی میدولت

 رع قرار داشته، مجوز شرعی ندارد.در مخالفت با حکم ش (141 /نساء)« سَبِیلاً

های که از بعد ویژه دولتبه ،های اسلامیچون کنوانسیون برای دولت ،بنابراین

می ندارند، پیامدهای اسلام را برای مقابله با کشورهای غیرقتصادی و نظامی توان لازا

کاری با کفار علیه مسلمانان اعمال مقررات آن در واقع همپس، دارد، منفی در پی

بررسی قرار دهیم، الزامات کنوانسیون  شود. اگر مسئله را از این زاویه موردمحسوب می

قوانین کیفری افغانستان در این مللی با فقه سازگاری نداشته، الاری بینکدر زمینه هم

 صورت کامل بازنگری گردد.باید به ،زمینه
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 گیرینتیجه

کشورها ی داخلی فساد اداری را در حیطه سیاست جنایرویکرد رایج فعلی، مبارزه با 

که امروزه حالی دهند. درتر مورد توجه قرار میالمللی آن را کمدانسته، بعد فراملی و بین

له فساد اداری نیز بعد جهانی به سیاسی مسئ -لات و تعاملات اقتصادیبا گسترش مباد

خود گرفته است. با تغییر ماهیت فساد اداری و دخالت عناصر فراملی در تحقق، پیش

 شود.میالمللی احساس و مجازات آن، نیاز به مقررات بینگیری 

این نیاز به تصویب سازمان ملل رسید. کنوانسیون کنوانسیون مریدا به هدف پاسخ به 

ی جرای نه تنها مفاهیم جدیدی را در عرصه مبارزه با فساد اداری وارد گفتمان حقوق

را  سازی مقررات داخلییی جدید و الزام کشورها به همسانهای جزانمود، بلکه مویده

د تا کرهه اخیر تلاش عنوان یکی از اعضای آن، طی دو دنیز مطرح ساخت. افغانستان به

قوانین و مقررات مرتبط با فساد اداری را در چندین مرحله اصلاح و بازنگری نماید. 

سازی آن با های قوانین افغانستان، بحث همسانتغییرات و دگرگونی یکی از اهداف این

ه مفهوم مساله مهم و اساسی است. یکی توسعانسیون مریدا بود. دراین خصوص دوکنو

که در واقع یکی از آورده های جدید کنوانسیون ری به بخش خصوصیفساد ادا

المللی در راستای مبارزه با فساد اداری که کاری بینمحسوب می شود، دیگری بحث هم

 شود.ی و جهانی میکاری های منطقهشامل هم

ن، استرداد اموال به های استرداد مجرماها ممکن است در یکی از حوزهکاریاین هم

دو گذار افغانستان ظاهرا هر، صورت بگیرد. قانونآمده از جرایم فساد اداری و... دست

سازی با یز در راستای همسانی افغانستان را نیمورد را به عهده گرفته و قوانین جزا

است. اما در این خصوص، توجهی به قواعد و احکام فقهی به کردهکنوانسیون اصلاح 

المللی قواعد فقهی مرتبط با تعاملات بینترین از مهم که یکی« نفی سبیل»قاعده  ویژه

 کاری بینله هما این قاعده در تضاد آشکار با مسئزیر شود، نداشته است؛محسوب می

 های ناشی از جرم قرار دارد.المللی در خصوص استرداد مجرمان و دارایی
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 یهانفق هرچند بحث توسعه مفهوم فساد اداری به بخش خصوصی نیز با رای مشهور

فقهی و با توجه به مذاق اساس برخی از قواعد خوانی ندارد، اما برامامیه، همسویی و هم

ی ، همسویی قوانین جزاید. بنابراینکرتوان مبانی فقهی آن را استنباط شریعت می

افغانستان در زمینه مبارزه با فساد اداری با کنوانسیون مریدا از حیث توسعه مفهوم فساد 

کاری صی، مشکل خاصی با احکام فقه امامیه ندارد، اما در خصوص همبه بخش خصو

 قرار دارد.« نفی سبیل»المللی، در تقابل آشکار با قاعده بین
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